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Untersuchung verwendet einen qualitativ deskriptiven Ansatz,
der durch einfache quantitative Methoden erganzt wird. Die
Datenbasis bilden schriftliche Ubersetzungen deutscher Texte von
Studierenden des Studiengangs Germanistik. Die Datenanalyse
umfasste die Identifizierung und Klassifizierung von Fehlern sowie
die Untersuchung des Zusammenhangs zwischen Fehlern und
verwendeten Ubersetzungsstrategien. Die Ergebnisse zeigen, dass
Vokabelfehler zu den haufigsten Fehlern in studentischen
Ubersetzungen  zdhlen. Diese Fehler umfassen nicht
kontextbezogene  Ubereinstimmungen, Fehlinterpretationen
ahnlicher Worter und Fehlubersetzungen von Redewendungen.
Dariiber hinaus neigen die von den Studierenden verwendeten
Ubersetzungsstrategien zu einer wortlichen Ubersetzung,
wodurch Kontext und kommunikative Funktion des Textes
unberiicksichtigt  bleiben. Der Zusammenhang zwischen
lexikalischen Fehlern und Ubersetzungsstrategien deutet darauf
hin, dass die Wahl ungeeigneter  Strategien zu
Ubersetzungsfehlern beitrigt. Diese Ergebnisse unterstreichen
die Notwendigkeit, das Ubersetzungslernen zu starken und dabei
nicht nur linguistische Aspekte, sondern auch die Entwicklung von
Kontextbewusstsein und interkultureller Kompetenz zu fordern.
Die Ergebnisse dieser Studie sollen daher zur Entwicklung
effektiverer Ubersetzungslernmodelle beitragen, die auf die
Verbesserung der Qualitat studentischer Ubersetzungen abzielen.
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Einfiihrung

Im Fremdsprachenlernen reicht es nicht aus, sprachliche Kompetenz lediglich als
Beherrschung von Strukturen und Wortschatz zu verstehen. Lernende sind dariiber hinaus
gefordert, auch den Verwendungskontext der Sprache sowie die zugrunde liegenden
kulturellen Hintergriinde zu erfassen. Dies wird insbesondere im Ubersetzungsprozess
deutlich, da Ubersetzen grundsatzlich als ein Prozess der Bedeutungsiibertragung zwischen
Sprachen verstanden wird, der stets in soziale und kulturelle Kontexte eingebettet ist. Wie
Baker (2018, S.9) hervorhebt, betrifft Ubersetzen nicht nur sprachliche Aquivalenz, sondern
auch die Art und Weise, wie Bedeutung in unterschiedlichen Kontexten konstruiert und
verstanden wird. In diesem Zusammenhang betont Newmark (1988, S.5), dass Ubersetzen als
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der Versuch zu verstehen ist, die Bedeutung eines Textes von der Ausgangssprache in die
Zielsprache zu Ubertragen, wobei der kommunikative Kontext berucksichtigt werden muss.

Im Unterricht wird Ubersetzen haufig als Mittel eingesetzt, um sprachliche Fertigkeiten
zu trainieren und zugleich interkulturelles Verstandnis zu vertiefen. Die Erfahrungen im
Unterricht zeigen jedoch, dass Studierende weiterhin mit verschiedenen Schwierigkeiten
konfrontiert sind, insbesondere bei der Auswahl geeigneter lexikalischer Entsprechungen.
Fehler bei der Wortwahl fuhren nicht nur zu Bedeutungsungenauigkeiten, sondern konnen
auch die intendierte kommunikative Aussage verandern. Dies steht im Einklang mit der
Auffassung von Nida (1964, S. 159), wonach der Erfolg einer Ubersetzung wesentlich von der
Bedeutungsaquivalenz sowie von der Wirkung auf die Leserinnen und Leser der Zielsprache
abhangt.

Diese Schwierigkeiten lassen sich nicht von den unterschiedlichen Charakteristika der
deutschen und der indonesischen Sprache trennen. Die deutsche Sprache verfiigt uber ein
komplexes grammatisches System, einschlieilich Kasusmarkierung und Flexion, wahrend die
indonesische Sprache strukturell eher weniger komplex ist, jedoch eine groBe Vielfalt an
kontextabhangigen Bedeutungen aufweist. Diese Unterschiede fuhren haufig dazu, dass
Studierende wortlich ubersetzen, ohne den Kontext ausreichend zu berlicksichtigen, was
wiederum zu starren und wenig akzeptablen Ubersetzungen fiihrt.

Mehrere Studien zeigen, dass Ubersetzungsfehler von Studierenden haufig durch einen
begrenzten Wortschatz sowie durch unzureichendes Kontextverstandnis verursacht werden
(Sipayung et al., 2022; Wijaya, 2022). Daruber hinaus betrachtet Corder (1981, S. 10) Fehler
nicht lediglich als Defizite, sondern als einen wesentlichen Bestandteil des Lernprozesses,
da sie Aufschluss Uber das sich entwickelnde Sprachsystem der Lernenden geben.

Dennoch behandeln die meisten bisherigen Studien die Fehleranalyse und die
Ubersetzungsstrategien als zwei getrennte Untersuchungsbereiche. In der Praxis stehen die
auftretenden Fehler jedoch haufig in engem Zusammenhang mit den von den Ubersetzenden
gewahlten Strategien. Vor diesem Hintergrund zielt die vorliegende Studie darauf ab, Fehler
bei der Auswahl von Wortaquivalenten unter Beriicksichtigung der von Studierenden
eingesetzten Ubersetzungsstrategien zu untersuchen. Auf dieser Grundlage konzentriert sich
die Untersuchung auf die Analyse von Fehlern bei der Wortwahl in Ubersetzungen vom
Deutschen ins Indonesische durch Studierende.

Ubersetzungskompetenz

In der modernen Ubersetzungswissenschaft wird die Fahigkeit zu tibersetzen als eine
multidimensionale Kompetenz verstanden. Pym (2010, S. 11) betont, dass Ubersetzen nicht
nur bilinguale Fahigkeiten umfasst, sondern auch die Fahigkeit, zwischen verschiedenen
moglichen Entsprechungen fundierte Entscheidungen zu treffen. In ahnlicher Weise verortet
das Kompetenzmodell des European Master’s in Translation strategische, linguistische und
pragmatische Kompetenzen als eng miteinander verkniipfte Bestandteile der
Ubersetzungskompetenz. Im Kontext dieser Studie konnen Fehler bei der Wortwahl als
Indikatoren fiir eine noch nicht optimale Integration dieser Teilkompetenzen verstanden
werden. Wenn Studierende sich ausschlieBlich auf lexikalisches Wissen stiitzen, ohne
strategische und pragmatische Aspekte zu beriicksichtigen, entsprechen die Ubersetzungen
haufig nicht dem jeweiligen Kontext. Die Fehleranalyse dient daher nicht nur dazu,
linguistische Defizite sichtbar zu machen, sondern liefert zugleich Einblicke in die
Entwicklung der Ubersetzungskompetenz der Studierenden.
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Lexikalische Semantik und Bedeutungskontext

Die Wortwahl im Ubersetzungsprozess ist eng mit der lexikalischen Semantik
verbunden, die Bedeutung als dynamisch und kontextabhangig versteht. Wie Lyons (1977, S.
206) darlegt, spielen Bedeutungsbeziehungen zwischen Wortern, etwa Synonymie, Polysemie
und Kollokation, eine entscheidende Rolle fiir die Angemessenheit des Wortgebrauchs in
einem bestimmten Kontext. Fiir die Ubersetzungspraxis bedeutet dies, dass ein Wort der
Ausgangssprache nicht notwendigerweise eine eindeutige Entsprechung in der Zielsprache
besitzt. Die Auswahl eines geeigneten Aquivalents erfordert daher die Beriicksichtigung des
Satzkontexts, der kommunikativen Situation sowie der gebrauchlichen Verwendung in der
Zielsprache. Fehler bei der Wortwahl entstehen folglich haufig nicht aus mangelndem
Wortschatzwissen, sondern aus einer begrenzten Fahigkeit, Bedeutungsrelationen und deren
kontextabhangige Verwendung angemessen zu erfassen.

Ubersetzungsstrategien bei der Bedeutungsiibertragung

Ubersetzen ist grundsitzlich ein Entscheidungsprozess, der den Einsatz verschiedener
Strategien erfordert. Vinay und Darbelnet (1958, S. 84) klassifizieren Ubersetzungsstrategien
in unterschiedliche Verfahren, die von direkten (wortlichen) bis hin zu indirekten Formen
wie Modulation und Adaptation reichen. Die Wahl der jeweiligen Strategie wird maBgeblich
durch strukturelle Unterschiede zwischen den Sprachen sowie durch das Ziel bestimmt, eine
angemessene Bedeutungsaquivalenz zu erreichen. Im didaktischen Kontext greifen
Studierende haufig auf die einfachste Strategie zuriick, namlich die wortliche Ubersetzung.
Obwohl diese Strategie in frihen Lernphasen unterstutzend wirken kann, fuhrt ihre
dominante Anwendung haufig zu Fehlern, insbesondere bei Unterschieden im
Bedeutungskontext und in der Sprachstruktur. Daher ist ein reflektiertes Verstandnis
verschiedener Ubersetzungsstrategien entscheidend, um die Qualitat der Ubersetzung
nachhaltig zu verbessern.

Ubersetzung von Idiomen und kulturelle Dimension

Neben linguistischen Aspekten umfasst Ubersetzen auch eine kulturelle Dimension, die
nicht vernachlassigt werden kann. Newmark (1988, S. 94) betont, dass idiomatische
Ausdriicke zu den schwierigsten Einheiten der Ubersetzung gehoren, da ihre Bedeutung nicht
unmittelbar aus den einzelnen Bestandteilen erschlossen werden kann. Ubersetzende sind
daher gefordert, die Gesamtbedeutung eines Idioms zu erfassen und eine angemessene
Entsprechung in der Zielsprache zu finden. Schwierigkeiten bei der Ubersetzung von Idiomen
spiegeln haufig eine begrenzte Sensibilitat fur das Zusammenspiel von Sprache und Kultur
wider. Die Fahigkeit, idiomatische Ausdriicke adaquat zu Ubertragen, hangt folglich nicht
nur von sprachlichen Kenntnissen ab, sondern ebenso von einem ausgepragten Verstandnis
der kulturellen Kontexte, in denen diese Ausdriicke verwendet werden.

Methode

Die vorliegende Studie verwendet einen deskriptiv-qualitativen Ansatz mit
unterstitzender einfacher Quantifizierung. Die Untersuchungsteilnehmenden sind
Studierende des Studiengangs Deutsch als Fremdsprache, die bereits die Lehrveranstaltung
Ubersetzen absolviert haben. Die Daten bestehen aus schriftlichen Ubersetzungen der
Studierenden vom Deutschen ins Indonesische. Die Daten werden analysiert, indem jede
Ubersetzung mit dem Ausgangstext verglichen wird, um Fehler bei der Wortwahl zu
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identifizieren. Die festgestellten Fehler werden anschlieBend nach ihren Typen klassifiziert.
Dariiber hinaus werden die von den Studierenden eingesetzten Ubersetzungsstrategien
erfasst, um nachzuvollziehen, wie sie Bedeutungen von der Ausgangssprache in die
Zielsprache ubertragen. Die Ergebnisse werden anschliefend in Form von Haufigkeiten und
Prozentwerten tabellarisch dargestellt, um dominante Fehlertendenzen sichtbar zu machen.
AbschlieRend erfolgt eine integrierte Analyse, die den Zusammenhang zwischen Fehlern der
Wortwahl und den verwendeten Ubersetzungsstrategien untersucht.

Ergebnisse

Die Analyse der Ubersetzung der Studierende zeigt, dass Fehler bei der Wortwahl die
dominierende Fehlerkategorie in der Ubersetzung vom Deutschen ins Indonesische
darstellen. Dieses Ergebnis weist darauf hin, dass die Hauptprobleme der Studierenden nicht
ausschlieBlich im grammatischen Bereich liegen, sondern insbesondere in der Fahigkeit,
geeignete lexikalische Entsprechungen im jeweiligen Kontext auszuwahlen. Die Fehler bei
der Wortwahl in den studentischen Ubersetzungen werden in Tabelle 1 dargestellt.

Tabelle 1. Fehler bei der Wortwahl in studentischen Ubersetzungen

Nr Fehlerkategorie Haufigkeit Prozent (%)

1 Nicht kontextbezogene Ubereinstimmungen 32 45,07

2  Fehlinterpretationen ahnlicher Worter 21 29,58

3 Fehlubersetzungen von Redewendungen 18 25,35
Gesamt 71 100

Die Daten in Tabelle 1 zeigen, dass Fehler bei der nicht kontextbezogene
Ubereinstimmungen mit einem Anteil von 45,07% an erster Stelle stehen. Dieses Ergebnis
deutet darauf hin, dass Studierende dazu neigen, Worter auf der Grundlage ihrer
grundlegenden lexikalischen Bedeutung zu Ubersetzen, ohne den jeweiligen
Verwendungskontext im Satz ausreichend zu bericksichtigen. Infolgedessen spiegeln die
entstandenen Ubersetzungen die intendierte Aussage des Ausgangstextes haufig nicht
vollstandig wider.

Daruber hinaus treten auch Fehler bei der Fehlinterpretationen ahnlicher Worter in
einem beachtlichen Umfang auf, namlich mit 29,58%. Diese Fehler entstehen in der Regel,
weil Studierende feine Bedeutungsnuancen zwischen lexikalisch ahnlichen Wortern nicht
erfassen konnen, sei es hinsichtlich Intensitat, Gebrauch oder situativem Kontext. Dies weist
darauf hin, dass ihr Wortschatzwissen noch lberwiegend auf einer oberflachlichen Ebene
verbleibt und ein tiefergehendes semantisches Verstandnis bislang nur begrenzt entwickelt
ist.

Dariiber hinaus betragt der Anteil der Fehlubersetzungen von Redewendungen 25,35%.
Auch wenn dieser Prozentsatz niedriger ist als bei den anderen Kategorien, weist diese
Fehlerart dennoch auf Schwierigkeiten im Umgang mit idiomatischen Ausdriicken der
Ausgangssprache hin, die nicht wortlich ubersetzt werden konnen. Studierende neigen dazu,
Idiome wortwortlich zu Ubertragen, wodurch die resultierende Bedeutung unnatirlich wirkt
oder sogar vom ursprunglichen Sinn abweicht.

Insgesamt zeigt die Verteilung der Fehler, dass die zentralen Probleme der
Studierenden nicht allein auf einen begrenzten Wortschatz zuriickzufiihren sind, sondern
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auch auf eine unzureichende Sensibilitat fur Kontext, Bedeutungsnuancen sowie
idiomatische Aspekte der Sprache. Diese Ergebnisse unterstreichen die Notwendigkeit, den
Ubersetzungsunterricht starker auf die Entwicklung kontextbezogener
Bedeutungsverarbeitung und den flexiblen Einsatz von Ubersetzungsstrategien auszurichten.

Analyse

Um ein umfassenderes Verstandnis zu gewinnen, wird in diesem Abschnitt jede
Kategorie von Fehlern bei der Wortwahl in den studentischen Ubersetzungen analysiert,
erganzt durch Beispieldaten und deren Erlauterung.

Fehler bei der nicht kontextbezogene Ubereinstimmungen

Auf Grundlage der in Tabelle 1 dargestellten Daten weist diese Fehlerkategorie mit
45,07% den hochsten Anteil auf. Solche Fehler treten in der Regel auf, wenn Studierende
Worter der Ausgangssprache direkt anhand ihrer Grundbedeutung iibersetzen, ohne den
jeweiligen Satzkontext zu beriicksichtigen. Infolgedessen erscheinen die Ubersetzungen
zwar auf lexikalischer Ebene korrekt, entsprechen jedoch nicht der intendierten Bedeutung
des Ausgangstextes. Dies deutet darauf hin, dass sich Studierende noch stark auf ein
oberflachliches lexikalisches Verstandnis stutzen und Bedeutungen nicht hinreichend im
groBeren Kontext interpretieren. Ein Beispiel fur diese Art von Fehler wird im Folgenden
dargestellt. Ausgangsstext: ,Ich hatte zuerst ein wenig Angst, die Tur zu offnen, denn ich
meinte, ein paar Schiisse gehort zu haben“, sagte sie. Die Ubersetzung der Studierende:
“Awalnya saya sedikit takut untuk membuka pintu karena menurut saya, saya mendengar
beberapa suara tembakan,” katanya. Die richtige Ubersetzung: “Awalnya saya sedikit takut
membuka pintu karena saya merasa telah mendengar beberapa tembakan,” katanya. (atau:
... saya kira saya mendengar beberapa tembakan ...) Der Fehler in dieser Ubersetzung liegt in
der Wahl des Aquivalents fiir das Wort Schiisse. Die Studierenden iibersetzen dieses Wort mit
suara tembakan, obwohl Schiisse in diesem Kontext bereits inharent auf tembakan verweist.
Die Hinzufugung des Wortes suara ist daher nicht erforderlich und verandert die
Bedeutungsnuance. Dieser Fehler gehort zur Kategorie nicht kontextbezogene
Ubereinstimmungen. Offensichtlich versuchen die Studierenden, die Bedeutung zu
prazisieren, erzeugen dabei jedoch eine unnotige Redundanz in der Zielsprache. Im
Indonesischen ist das Wort tembakan ausreichend, um die intendierte Bedeutung ohne
zusatzliche Erganzungen auszudriicken. Darliber hinaus zeigt sich ein weiterer Fehler in der
Ubersetzung von ich meinte, das mit menurut saya wiedergegeben wird. Diese Entsprechung
ist im gegebenen Kontext nicht ganz passend. Der Ausdruck ich meinte entspricht eher saya
kira oder saya merasa und signalisiert eine gewisse Unsicherheit oder subjektive
Wahrnehmung eines Ereignisses. Die Wahl von menurut saya tendiert hingegen starker in
Richtung einer begriindeten Meinung oder Stellungnahme, wodurch es zu einer leichten
Verschiebung der pragmatischen Bedeutung kommt.

Insgesamt deuten diese Daten darauf hin, dass Fehler in der Wortwahl nicht nur mit
einer ungenauen Wiedergabe der Grundbedeutung zusammenhangen, sondern auch mit dem
Hinzufigen unnotiger lexikalischer Elemente und der Unfahigkeit, subtilere
Bedeutungsnuancen zu erfassen. Dies verdeutlicht erneut die Tendenz der Lernenden, direkt
zu Ubersetzen, ohne den Kontext und die Sprachgewohnheiten der Zielsprache zu
beriicksichtigen. Ein weiteres Beispiel findet sich in der folgenden Ubersetzung.
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Ausgangsstext: Ich komme morgen vorbei. Die Ubersetzung der Studierende: Aku akan datang
besok. Die richtige Ubersetzung: Saya akan mampir besok. (atau: Saya akan singgah besok.)
Der Fehler in dieser Ubersetzung liegt in der Wahl des Aquivalents fiir das Verb
vorbeikommen. Die Studierenden Ubersetzen es mit datang, was zwar allgemein nicht vollig
falsch ist, jedoch die spezifische Bedeutungsnuance der Ausgangssprache nicht angemessen
wiedergibt. Im Deutschen tragt vorbeikommen eine besondere Bedeutung, namlich kurz
vorbeikommen, vorbeischauen oder einen kurzen Besuch machen, was auf eine informelle
und zeitlich begrenzte Handlung hinweist. Dieser Fehler zeigt, dass die Studierenden noch
nicht in der Lage sind, zwischen der grundlegenden lexikalischen Bedeutung und einer
spezifischeren, kontextabhangigen Bedeutung zu unterscheiden. Das Verb kommen bedeutet
zwar datang, doch in der Form vorbeikommen erweitert sich die Bedeutung uber ein bloBes
Kommen hinaus zu einem kurzen Vorbeikommen im Sinne eines vorubergehenden Besuchs.

Dariiber hinaus ist auch die Verwendung des Pronomens aku in der Ubersetzung zu
berucksichtigen. In einem formellen oder neutralen Kommunikationskontext ist die
Verwendung von saya angemessener als aku. Dies zeigt, dass Studierende neben lexikalischen
Aspekten auch pragmatische Faktoren sowie das Angemessenheitsniveau der Zielsprache
beriicksichtigen missen. Insgesamt verdeutlichen diese Daten, dass Fehler bei der Wortwahl
auch aus der Unfahigkeit resultieren, abgeleitete oder idiomatische Bedeutungen von
prafigierten Verben im Deutschen zu erfassen. Diese Fehler unterstreichen erneut die
Tendenz der Studierenden, eine wortliche Ubersetzungsstrategie anzuwenden, ohne den
spezifischen Verwendungskontext ausreichend zu bericksichtigen.

Fehler bei der Fehlinterpretationen ahnlicher Worter treten ebenfalls in einem relativ
hohen Umfang auf, namlich mit 29,58%. Diese Fehler entstehen, wenn Studierende die feinen
Bedeutungsunterschiede zwischen zwei oder mehreren Wortern nicht erkennen, obwohl
diese auf den ersten Blick ahnlich erscheinen. In bestimmten Kontexten werden diese Worter
jedoch unterschiedlich verwendet. Dieses Ergebnis zeigt, dass der Wortschatz der
Studierenden noch uberwiegend auf einem grundlegenden Niveau liegt. Die Bedeutung von
Wortern wird oft nur allgemein verstanden, ohne die tieferen semantischen Unterschiede zu
beriicksichtigen. Ein Beispiel fur diese Art von Fehler wird im Folgenden dargestellt.
Ausgangstext: Das Dorf liegt sehr idyllisch am Wald. Die Ubersetzung der Studierende: Desa
ini terletak sangat tentram di dalam hutan. Die richtige Ubersetzung: Desa ini terletak sangat
asri di tepi hutan. (atau: ... berada di lokasi yang indah dan tenang di dekat hutan.)

Der Fehler in dieser Ubersetzung liegt in der Wahl der Aquivalente fiir idyllisch und die
Phrase am Wald. Die Studierenden ubersetzen idyllisch mit tentram (,,ruhig”), was zwar
inhaltlich nahe liegt, jedoch die beschreibende Nuance der Ausgangssprache nicht
vollstandig erfasst. Das Wort idyllisch verweist nicht nur auf Ruhe, sondern auch auf eine
naturliche, schone und visuell angenehme Umgebung. Daher waren Entsprechungen wie asri
(,,idyllisch/naturnah*) oder indah dan tenang (,,schon und ruhig“) in diesem Kontext
passender. Dieser Fehler gehort zur Kategorie Fehlinterpretationen ahnlicher Worter, da ein
semantisch nahes, aber nicht vollstindig zutreffendes Aquivalent gewihlt wurde. Die
gewahlte Ubersetzung bildet die Bedeutungsnuance des Ausgangswortes nicht vollstandig ab.
Ein weiteres Beispiel fur diese Fehlerart wird im Folgenden dargestellt. Ausgangstext: In
Panik rufen sie sofort die Gaste an und bitten sie, ... Die Ubersetzung der Studierende: Dalam
keadaan panik, mereka menelfon para tamu dan memohon kepada mereka. Die richtige
Ubersetzung: Dalam keadaan panik, mereka segera menelepon para tamu dan meminta
mereka untuk ...
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Der zentrale Fehler in diesem Beispiel liegt in der Wahl des Aquivalents fiir das Verb
bitten. Die Studierenden ubersetzen es mit memohon (, flehentlich bitten“), obwohl in
diesem Kontext die Ubersetzung meminta (,,bitten/erbitten“) angemessener ist. Obwohl
beide Worter eine ahnliche Grundbedeutung haben, unterscheiden sie sich deutlich in ihrer
Intensitat und Bedeutungsnuance. Das Wort memohon tragt eine starkere, emotional
gepragte Bedeutung und wird in der Regel in sehr dringlichen oder belastenden Situationen
verwendet, wahrend meminta neutraler ist und im alltaglichen Sprachgebrauch haufiger
vorkommt. Dieser Fehler zeigt, dass die Studierenden Schwierigkeiten haben, feine
lexikalischen Bedeutungsunterschiede zwischen scheinbar ahnlichen Einheiten zu erkennen,
wodurch es zu einer Bedeutungsverschiebung in der Zielsprache kommt. Im gegebenen
Kontext fuhrt die Verwendung von memohon zu einer Ubermalig dramatischen Wirkung, die
nicht der Intention des Ausgangstextes entspricht, der lediglich eine gewohnliche Bitte,
wenn auch in einer angespannten Situation ist, ausdrickt.

Insgesamt verdeutlicht dieses Beispiel, dass Fehler bei der Wortwahl nicht nur auf
ungenaue Bedeutungszuordnung zuriickzufuhren sind, sondern auch auf eine unzureichende
Sensibilitat fur den Grad der Formalitat und die Intensitat von Bedeutungen. Dies bestatigt
erneut die Tendenz der Studierenden, iiberwiegend eine wértliche Ubersetzungsstrategie
anzuwenden, ohne die semantischen Nuancen und pragmatischen Kontexte der Zielsprache
ausreichend zu berucksichtigen.

Fehliibersetzungen von Redewendungen

Eine weitere Fehlerkategorie betrifft die Unfahigkeit, idiomatische Ausdriicke der
deutschen Sprache angemessen zu Ubersetzen. In vielen Fallen Ubersetzen Studierende
Idiome wortlich, was zu Ubersetzungen fiihrt, die in der Zielsprache schwer verstandlich sind
oder sogar eine falsche Bedeutung vermitteln. Diese Fehler weisen darauf hin, dass die
Studierenden Uber ein begrenztes Wissen zu idiomatischen Wendungen verfligen und
Schwierigkeiten haben, sprachliche Ausdriicke mit den zugrunde liegenden kulturellen
Kontexten zu verkniipfen. Ein Beispiel fiir Fehler, die aus der unzureichenden Ubersetzung
von Idiomen oder festen Wendungen entstehen, wird im Folgenden dargestellt.
Ausgangstext: ,,Aber ich habe ihr bereits damit gedroht, dass ich sie auf die StraBe setzen
wiirde, falls man sich noch einmal iber sie beschweren wiirde”. Die Ubersetzung der
Studierende: “Tapi saya sudah mengancamnya, bahwa saya akan menempatkan dia di jalan,
jika mereka mengeluh tentang dia lagi.” Die richtige Ubersetzung: “Tetapi saya sudah
mengancamnya bahwa saya akan mengusirnya (atau: memecatnya) jika ada yang mengeluh
tentangnya lagi.”

Der zentrale Fehler in dieser Ubersetzung liegt in der Wahl des Aquivalents fiir die
Phrase auf die Strale setzen. Die Studierenden ubertragen sie wortlich als menempatkan dia
di jalan, was zwar formal an die Ausgangssprache angelehnt ist, jedoch die intendierte
Bedeutung nicht korrekt wiedergibt. Im Deutschen handelt es sich bei jemanden auf die
StraBe setzen um eine idiomatische Wendung, die jemanden aus seiner Wohnung werfen
oder je nach Kontext jemanden entlassen bedeutet.

Dieser Fehler zeigt, dass die Studierenden nicht zwischen der wortlichen und der
idiomatischen Bedeutung der Phrase unterscheiden. Mit anderen Worten behandeln sie die
Wendung als bloBe Kombination einzelner Worter (setzen = stellen, und StraBe = Strafe),
ohne die Gesamtbedeutung als feste Einheit zu berlicksichtigen. Darliber hinaus steht dieser
Fehler auch im Zusammenhang mit der Schwierigkeit, scheinbar transparente oder
bedeutungsnahe lexikalische Einheiten korrekt zu interpretieren. Das Verb setzen kann in
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vielen Kontexten tatsachlich stellen oder setzen bedeuten, erfahrt jedoch in dieser
idiomatischen Konstruktion eine deutliche Bedeutungsverschiebung. Dies deutet darauf hin,
dass die Studierenden weiterhin stark auf eine direkte Wort-flur-Wort-Zuordnung
zuruckgreifen, ohne den erweiterten semantischen Kontext zu bericksichtigen.

Somit lasst sich dieser Fehler sowohl der Kategorie der idiomatischen Fehlubersetzung
als auch der Kategorie der unzureichenden Differenzierung bedeutungsahnlicher Worter
bzw. Phrasen zuordnen. Gleichzeitig verweist er auf eine begrenzte lexikalische Kompetenz
sowie auf eine noch unzureichend entwickelte Sensibilitat fir den Gebrauch sprachtypischer
Wendungen in der Ausgangssprache.

Darliber hinaus zeigt die Analyse, dass die Mehrheit der Studierenden im
Ubersetzungsprozess iiberwiegend eine wortliche Ubersetzungsstrategie verwendet. Diese
Strategie ist dadurch gekennzeichnet, dass Worter einzeln und ohne ausreichende Anpassung
an Struktur und Bedeutung der Zielsprache ubertragen werden. Die haufige Verwendung
dieser Strategie steht in einem deutlichen Zusammenhang mit der hohen Anzahl an Fehlern
bei der Wortwahl, die in den Daten festgestellt wurden. In vielen Fallen erweist sich die
wortliche Ubersetzung sogar als auslosender Faktor fiir Fehler, insbesondere in Kontexten,
die eine Bedeutungsanpassung erfordern.

Insgesamt verdeutlichen die Ergebnisse dieser Studie, dass Fehler bei der Wortwahl
nicht zufallig auftreten, sondern klare Muster aufweisen und eng mit den von den
Studierenden eingesetzten Ubersetzungsstrategien verkniipft sind. Die Dominanz
lexikalischer Fehler sowie die Tendenz zur wortlichen Ubersetzung deuten darauf hin, dass
sich die Studierenden noch in einer frihen Phase der Entwicklung ihrer
Ubersetzungskompetenz befinden, insbesondere im Hinblick auf die Sensibilitat fiir Kontext
und Bedeutung.

Discussion

Die Ergebnisse dieser Studie zeigen, dass das zentrale Problem der Studierenden beim
Ubersetzen nicht allein darin besteht, die Bedeutung einzelner Worter zu kennen, sondern
vielmehr darin, diese angemessen im jeweiligen Kontext zu verwenden. Die Tendenz,
unpassende lexikalische Entsprechungen zu wahlen, deutet darauf hin, dass das
Textverstandnis haufig auf der lexikalischen Ebene stehen bleibt und nicht bis zu einer
ganzheitlichen Bedeutungsinterpretation gelangt. Dies entspricht der Auffassung von Mona
Baker, die betont, dass Bedeutung im Ubersetzungsprozess untrennbar mit dem jeweiligen
Verwendungskontext verbunden ist. Mit anderen Worten erfordert Ubersetzen die Fahigkeit,
Sprache als Teil eines komplexen Bedeutungssystems zu begreifen und nicht lediglich als
Ansammlung einzelner Worter.

Die Dominanz kontextbezogener Fehler weist zudem darauf hin, dass Studierende
Uberwiegend einen direkten, wortorientierten Ansatz beim Ubersetzen verfolgen. Sie
ubertragen Bedeutungen haufig wortlich, ohne die kommunikative Funktion innerhalb des
Satzes ausreichend zu beriicksichtigen. In diesem Zusammenhang ist die Perspektive von
Newmark besonders relevant, da er hervorhebt, dass Ubersetzen nicht nur die sprachliche
Form, sondern vor allem die angemessene Wiedergabe der Bedeutung im jeweiligen
Kommunikationskontext umfasst. Die Qualitat einer Ubersetzung hangt somit entscheidend
von der Fahigkeit ab, die Beziehung zwischen Wort, Kontext und Textfunktion zu erkennen
und zu berlicksichtigen.
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Fehler bei der Unterscheidung bedeutungsahnlicher Worter zeigen, dass Studierende
zwar die Grundbedeutung eines Wortes erkennen, jedoch die feinen Unterschiede in seiner
Verwendung noch nicht vollstandig erfassen. Selbst scheinbar geringe Differenzen, etwa im
Hinblick auf Intensitiat oder Kontextangemessenheit ist, konnen die Qualitat der Ubersetzung
deutlich beeinflussen. Dies unterstreicht, dass lexikalische Kompetenz nicht nur den Umfang
des Wortschatzes betrifft, sondern vor allem die Tiefe des Bedeutungsverstandnisses und die
Fahigkeit, Worter situationsgerecht zu verwenden.

Die Schwierigkeiten bei der Ubersetzung von Idiomen machen zudem deutlich, dass
Studierende Sprache haufig noch als eine Aneinanderreihung einzelner Worter betrachten.
In vielen Fallen lasst sich Bedeutung jedoch nicht wortlich erschliefen. In diesem
Zusammenhang ist das Konzept der dynamischen Aquivalenz von Eugene Nida besonders
relevant, wonach eine gelungene Ubersetzung nicht nur die Form, sondern vor allem die
beabsichtigte Wirkung und Bedeutung im Zieltext wiedergeben sollte. Wird ein Idiom
wortlich Ubersetzt, geht diese Wirkung in der Regel verloren.

Im Zusammenhang mit den Ubersetzungsstrategien lasst sich die Tendenz der
Studierenden, den direktesten Weg zu wahlen, als eine typische Anfangsstrategie im
Lernprozess verstehen. Diese Strategie muss jedoch durch die Fahigkeit erganzt werden, die
eigenen Ubersetzungen kritisch zu iiberpriifen. Studierende sollten darin geschult werden,
zu reflektieren, ob die gewahlten Worter dem Kontext entsprechen und in der Zielsprache
angemessen sind. Dieser Reflexionsprozess ist entscheidend, damit Ubersetzungen nicht nur
auf lexikalischer Ebene korrekt sind, sondern auch inhaltlich prazise und situationsgerecht.

Die Implikationen dieser Ergebnisse zeigen, dass der Ubersetzungsunterricht starker
darauf ausgerichtet sein sollte, die Fahigkeit zur kontextbezogenen BedeutungserschlieBung
zu fordern. Ubungen, die Fehleranalysen, die Diskussion alternativer Aquivalente sowie die
Reflexion Uiber eigene Ubersetzungen einbeziehen, kdnnen dazu beitragen, ein sensibleres
Sprachbewusstsein zu entwickeln. Auf diese Weise richtet sich der Fokus des
Ubersetzungslernens nicht nur auf das Endprodukt, sondern auch auf den kognitiven Prozess
des Verstehens und der Bedeutungsiibertragung.

Insgesamt bestatigen die Ergebnisse dieser Studie, dass die Qualitit einer Ubersetzung
malfgeblich von der Fahigkeit der Studierenden abhangt, sprachliche Formen mit Kontext
und Kommunikationsziel zu verknupfen. Ein didaktischer Ansatz, der ein vertieftes
Bedeutungsverstandnis sowie den gezielten Einsatz geeigneter Ubersetzungsstrategien
fordert, stellt somit einen zentralen Schlussel zur Entwicklung einer fundierten
Ubersetzungskompetenz dar.

Zusammenfassung

Auf der Grundlage der Ergebnisse und der Diskussion zeigt diese Studie, dass Fehler bei
der Wortwahl weiterhin das zentrale Problem in der Ubersetzung vom Deutschen ins
Indonesische durch Studierende darstellen. Die haufigsten Fehler betreffen die
Unangemessenheit von Wortaquivalenten im jeweiligen Kontext, gefolgt von Schwierigkeiten
bei der Unterscheidung bedeutungsahnlicher Worter sowie Fehlern bei der Ubersetzung
idiomatischer Ausdriicke. Diese Befunde deuten darauf hin, dass Studierende noch nicht
vollstandig in der Lage sind, lexikalische Bedeutungen mit ihrem Verwendungskontext und
der kommunikativen Funktion im Text zu verknipfen. Daruiber hinaus verstarkt die Tendenz
zur Verwendung wortlicher Ubersetzungsstrategien das Auftreten dieser Fehler.
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Insgesamt unterstreichen die Ergebnisse, dass Ubersetzungskompetenz nicht allein auf
der Beherrschung von Wortschatz und grammatischen Strukturen beruht, sondern wesentlich
die Fahigkeit umfasst, Bedeutung kontextbezogen zu erfassen, semantische Nuancen zu
erkennen und kulturelle Aspekte sowohl der Ausgangs- als auch der Zielsprache zu
beriicksichtigen. Ubersetzen ist somit als ein interpretativer Prozess zu verstehen, der
Entscheidungsfahigkeit erfordert und iiber eine bloRe Ubertragung von Wértern hinausgeht.

Die praktischen Implikationen dieser Studie zeigen die Notwendigkeit, den
Ubersetzungsunterricht starker kontextuell und reflexiv auszurichten. Lehrende sollten
Lernaktivitaten nicht nur auf das Ubersetzungsergebnis fokussieren, sondern auch auf den
Prozess der Bedeutungsanalyse, die Auswahl geeigneter Strategien sowie die Bewertung der
eigenen Ubersetzungen. Lernformen wie fehlerbasierte Klassendiskussionen, der Vergleich
verschiedener Aquivalente sowie die Arbeit mit kontextgebundenen Texten konnen dazu
beitragen, die Sensibilitat der Studierenden fuir Bedeutung und Sprachgebrauch zu fordern.

Daruber hinaus ist es wichtig, Studierende zur Entwicklung metakognitiver Bewusstheit
im Ubersetzungsprozess anzuregen, indem sie ihre eigenen Ubersetzungen kritisch
uberpriifen. Diese Fahigkeit ermoglicht es ihnen, nicht nur lexikalisch korrekte, sondern auch
inhaltlich prazise, natiirlich klingende und fiir die Zielgruppe verstandliche Ubersetzungen
zu produzieren. Insgesamt leistet diese Studie einen Beitrag zur Weiterentwicklung des
Ubersetzungsunterrichts, insbesondere im Hinblick auf die Verbesserung der
Ubersetzungsqualitit durch einen starker gelenkten, kontextorientierten und
reflektierenden Ansatz.
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